Sveuciliste u Dubrovniku
Povjerenstvo za unutarnji sustav
osiguravanja i unapredivanja kvalitete

Broj:2474-1/11
U Dubrovniku, 11. studenog 2011.

Zapisnik
sa 6. sjednice, odrzane 10. studenoga 2011.

Sjednica je odrzana u Rektoratu Sveudilista u Dubrovniku, Branitelja Dubrovnika 29, s poc¢etkom u
12,00 sati, a nazoc€ili su joj: prof. dr. sc. Vesna Vrtiprah, prorektorica za studije i upravljanje
kvalitetom, predsjednica Povjerenstva, te cClanovi: prof. dr. sc. Vlatko Lipovac, prorektor za
medunarodnu suradnju, prof. dr. sc. Branko Glamuzina, prorektor za znanost i istrazivacke projekte,
prof. dr. sc. Zeljko Kurtela, procelnik Pomorskog odjela, doc. dr. sc. Marina MiroSevi¢, pro¢elnica
Odjela za elektrotehniku i raCunarstvo, prof. dr. sc. Krunoslav Pisk, pro€elnik Odjela za umjetnost i
restauraciju, prof. dr. sc. Vlasta Bartulovi¢, pro¢elnica Odjela za akvakulturu, doc. dr. sc. Ivona
Vrdoljak Raguz, procelnica Odjela za ekonomiju i poslovnu ekonomiju, mr. sc. Ivan Jel¢ic,
pomocnik rektora za kvalitetu, predsjednik Studentskog zbora Miho Obradovi¢ i glavni tajnik Dalibor
Ivusic.

Predsjednica Povjerenstva predlozila je sljedeci

DNEVNI RED

1. Zapisnici s 4. sjednice Povjerenstva odrzane 13. rujna 2011. i 5. sjednice odrZane 20.
listopada 2011.;

2. Prijedlog Odluke o vrstama i razinama odlu¢ivanja o izmjeni i/ili dopuni studijskoga
programa koji ima dopusnicu;

3. Prijedlog novog Upitnika za vrednovanje kvalitete nastavnika i nastave od strane
studenata te utvrdivanje postupka prikupljanja, obrade i analize podataka.

Dnevni red jednoglasno je prihvacen.

ad. 1.

Zapisnici s 4. 1 5. sjednice Povjerenstva jednoglasno su prihvaceni.



ad. 2.

Na prijedlog prof. dr. sc. Vesne Vrtiprah Povjerenstvo je jednoglasno prihvatilo

ODLUKU

0 vrstama i razinama odlu¢ivanja o izmjeni i/ili dopuni studijskoga programa koji ima dopusnicu

Clanak 1.
(1) Odlukom o vrstama i razinama odlucivanja o izmjeni i/ili dopuni studijskoga programa (u

daljnjem tekstu: Odluka) ureduje se vrsta, razina odluéivanja i postupak izmjena i/ili dopuna
studijskoga programa koji ima dopusnicu.

(2) Izmjene i dopune studijskoga programa, u smislu ove Odluke, smatraju se sadrZajnom

izmjenom studijskoga programa koja ne mijenja bitno odobreni studijski program, ishode ucenja i
zavrsne kompetencije studenata.

(3) Pod izrazom ,,studijski program® smatra se vaze¢i studijski program upisan u Modul za

visoka uciliSta i Agenciju za znanost i visoko obrazovanje (MOZVAGQG).

Razina Strucnog vijeca odjela

Clanak 2.
(1) Strucno vijece odjela:
azurira studijsku literaturu, to jest studijske izvore (Uvjet: Odluka se donosi za novu
akademsku godinu i iz postojecega popisa se izbacuje jednaka koli¢ina sadrzaja),
preraspodjeluje razliCite oblike nastave unutar predvidenoga broja sati za pojedine kolegije
(Uvjet: Odluka se donosi za novu akademsku godinu),
preraspodjeluje ECTS bodove unutar predvidenoga broja u nekom kolegiju prema optere¢enju
studenta razli¢itim vrstama obveza (Uvjet: Odluka se donosi za novu akademsku godinu),
aktivira/deaktivira pojedine izborne kolegije predvidene studijskim programom s obzirom na
iskazani interes studenata i financijsko-organizacijsku ekonomi¢nost (Uvjet: Odluka se donosi
za novu akademsku godinu).

Clanak 3.
(1) Odluku i dokumentaciju iz ¢lanka 2. Stru¢no vije¢e dostavlja jedinici za unutarnji sustav

osiguranja i unapredivanja kvalitete radi upisa promjena u odgovarajuci upisnik studijskih programa.

Razina Senata

Clanak 4.
(1) Razina Senata:
promjene u nazivima kolegija bez promjena njihovih sadrzaja (Uvjet: Odluka se donosi za
novu akademsku godinu),
spajanje dva manja koegija u jedan ili obrnuto bez izmjena predvidenih sadrzaja, fonda sati,
strukture predvidenih oblika nastave, optere¢enja studenata iskazanih ECTS bodovima (Uvjet:
Odluka se donosi za novu akademsku godinu),
uvodenje do dva nova izborna kolegija ili zamjena postojeéih ((Uvjet: Odluka se donosi za
novu akademsku godinu),
jednokratna promjena sadrZzaja u 20% obveznih i izbornih Kkolegija studijskoga programa u
koli¢ini od 20% tematskih cjelina, to jest predvidenih sati po pojedinom kolegiju (Uvjet:
Odluka se donosi za novu akademsku godinu),
promjene u uvjetima upisa na preddiplomski, diplomski i poslijediplomski studij.



Clanak 5.
(1) Odluka i dokumentacija iz prednjega Clanka dostavlja se jedinici za unutarnji sustav
osiguranja i unapredivanja kvalitete radi upisa promjena u odgovarajuc¢i upisnik studijskih programa.

Clanak 6.

(1) U smislu ove Odluke, prijedlog promjena:
- naziva studija,
- naziva vise od dvadeset posto (20%) kolegija,
- viSe od dvadeset posto (20%) sadrZaja u viSe od dvadeset posto (20%) kolegija,
- U kompetencijama i deklariranim radnim kvalifikacijama,
- odnosa omjera ECTS bodova izmedu obveznih i izbornih kolegija
smatrat ¢e se prijedlogom za osnivanjem i izvedbom novoga studijskog programa.

Clanak 7.

(1) Postupak izmijene i/ili dopune studijskoga programa mogu pokrenuti studenti ifili
nastavnici sveuciliSnoga odjela podnosenjem pisanoga zahtjeva Stru¢nom vijecu odjela.

(2) Zahtjev iz prednjega stavka mora sadrZavati razloge za predlaganje izmjene i/ili dopune
studijskog programa, obrazloZenje na koji nacin izmjene i/ili dopune studijskoga programa utjecu na
definirane ishode ucenja u studijskom programu, a ovisno i opsegu izmjena i/ili dopuna zahtjev se
mora temeljiti i na rezultatima vrednovanja kvalitete i njihovoj analizi.

(3.) Uz zahtjev iz prethodnog stava ovoga ¢lana pozeljno je dostaviti prethodno provedenu
studentsku anketu, samoevaluaciju i sli¢no.

Clanak 8.
(1) Za provedbu ove Odluke nadlezni su procelnici odjela, glavni tajnik, prorektor za nastavu i
rektor.
(2) Ova Odluka stupa na snagu danom dono3enja.
ad.3.

Prof. dr. sc. Vesne Vrtiprah izvjestila je ¢lanove Povjerenstva da je prijedlog novog obrasca upitnika
za vrednovanje kvalitete nastavnika i nastave od strane studenata napravljen tako da pruZa puno vise
informacija iz kojih se mogu izvesti odgovaracuje analize nego $to je to bio slucaj sa obrascem
upitnika koji je do sada bio u uporabi. Nadalje, jedan od uvjeta Rektorskog zbora za izbore u
znanstveno-nastavna zvanja je i retzultat institucionalnog istraZivanja o kvaliteti nastavnih aktivnosti
pa je i to razlog da se tom ispitivanju pride studioznije nego se to do sada radilo. I konacno, bilo je
potrebno razdvojiti anketne listice po predmetima jer dosta nastavnika predaje vise predmeta na
Sveucilistu, Cesto i na razli¢itim odjelima i studijima a kvaliteta njihovog rada ne mora svugdje biti
jednaka. U anketama koje su do sada provodene zapravo se ocjenjivao nastavnik za sveukupan rad a
ne po pojedinim predmetima. Novi upitnik raden je dijelom i po uzoru na sli¢ne upitnike na drugim
visokim ucilistima, uzimajuéi u obzir rezultate dobre prakse drugih visokoSkolskih ustanova te
specifiénosti Sveucilista u Dubrovniku. U raspravi po ovoj tocki Dnevnog reda sudjelovali su svi
nazo¢ni ¢lanovi Povjerenstva. Predsavnik studenata M. Obradovi¢ predlozio je da se iz prijedloga
upitnika ukloni dio koji se odnosi na spol studenata. Budu¢i da je anketa anonimna a da na nekim
smjerovima ima vrlo malo studenata putem spola moglo bi se identificirati onoga tko je ispunio
anketu. Clanovi Povjerenstva slozili su se s tim prijedlogom.

Povjerenstvo je jednoglasno prihvatilo novi obrazac upitnika za vrednovanje kvalitete nastavnika i
nastave od strane studenta kako slijedi.



Upitnik za vrednovanje kvalitete nastavnika i nastave od strane studenata

Sveuciliste u Dubrovniku, Odjel ............

Nastavnica/nastavnik: Kolegij:

Podaci o studentici/studentu:

Vasa nazocnost na nastavi:
0 do30%
O 30-70%
[ viSe od 70%
3. Koja vam je do sada naj¢es¢a ocjena uindeksu: 2 3 4 5

Procjena kvalitete natavnice/nastavnika (molimo procjenite navedene tvrdnje na slijedecoj ljestvici: 1
— uopce se ne slazem, 2 — ne slazem se, 3 — niti se slazem niti se ne slazem, 4 —slazem se, 5—u
potpunosti se slazem)

1. | Jasnoirazumljivo izlaZe nastavne sadrZaje 112 |3 |4 |5

2. Redovito odrZava nastavu i konzultacije 112 |3 (4 |5

3. Kvalitetnim primjerima i zadacima olaksava razumjevanje sadrzaja 112 |3 (4 |5

4. | Spreman je na raspravu i poticanje aktivnog sudjelovanja studenata 112 |3 (4 |5

5. Kroz predmet omogucava stjecanje predvidenih vjestina i 112 |3 (4 |5
kompetencija

6. | Jasno je izloZio kriterije ocjenjivanja 1 4 |5

7. Nacin provjere znanja je primjeren 12 (3 |4 |5

8. Prema studentima se odnosi korektno i s postovanjem 12 |3 (4 |5

Procjena kvalitete nastave

1. Predavanja su na primjeren nacin bila pradena vjezbama, 112 |3 |4 |5
seminarima i drugim oblicima nastave

2. Opterecenje na predmetu je u skladu s dodijeljenim ECTS bodovima |1 |2 |3 |4 |5

3. Propisana literatura je korisna za razumjevanje sadrzaja kolegija i 112 |3 |4 |5
dostupna

Molimo Vas iznesite svoje primjedbe i prijedloge

Predsjednica Povjerenstva
prof. dr. sc. Vesna Vrtiprah, v.r.

Zapisnik sastavio:
Dalibor Ivusi¢, dipl. iur., V.r.



